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Abstrakt

Liberalizmus od svojho vzniku predstavuje perspektivny a ambiciézny hodnotovy koncept,
ktory spifia vietky atributy plnohodnotnej ideolégie. Z historického hl'adiska je viak potrebné
rozliSovat’ jeho vyvojové §tadid. Vo svojich pociatkoch ho tvorili myslienky, ktoré Standardne
nezarad'ujeme len do liberalneho spektra, aj ked” obsahovali jeho nosné prvky. Na pozadi
vyvoja liberalizmu sa odohraval aj jeho vnutorny spor, ktory je aktualny dodnes. Aké
podmienky ovplyvnili jeho historicko-kultarny vyvoj? Kde su korene dominancie liberalizmu
v politickom a spolo¢enskom diskurze? PredloZzeny prispevok sa poskytuje odpovede na dané

otazky v historicko-filozofickych stvislostiach.
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Abstract

Since its inception, liberalism has represented a prospective and ambitious value concept that
meets all the attributes of a full-fledged ideology. From a historical point of view, however, it
is necessary to distinguish its stages of development. In its beginnings, it was formed by ideas
that we do not by default classify to be in the liberal spectrum only, but they represented its
essential values. On the background of the development of liberalism, there was also its internal
dispute, which is still relevant today. What historical conditions influenced its creation and
development? Where are the roots of the dominance of liberalism in political and social
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discourse? The presented article tries to provide answers to the given questions within
historical- philosophical contexts.
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Uvod

Hrladanie filozofickych a historickych pramenov v dejinach myslenia nie je 'ahkou ulohou.
Pociatky liberalnych idei, ktoré sa neskor pretavili v plnohodnotni ideoldégiu nemozno
prisudzovat’ len na vrub mien ako Adam Smith (predovsetkym ekonomicky rozmer) ¢i John
Locke (politicky a obc¢iansky rozmer). Liberalizmus vznikal ako emancipacnd myslienka
obsahujuca vol'u po individualnej slobode, ktora sa chce vymanit’ z podrucia vyssej zvazujice;j
autority. Bola to vSak prave hodnota individualnej slobody, ktora liberalizmus takmer ihned’ po
jeho vzniku a etablovani rozdelila na dva smery. Historicky sa liberalizmus uvadza ako ucelena
hodnotové koncepcia az v druhej polovici 18. storocia. V roznych varidciach je, samozrejme,
toto pomenovanie starSiecho data a pochadza z latinského slova ,liberalis“. Fragmenty
liberalizmu vSak boli pritomné v politickom aj spolo¢enskom diskurze predovSetkym zépadne;j
Eur6py omnoho skor. Na prahu novoveku registrujeme v Europe viacero vyraznych signalov
hovoriacich o voli T'udu, vtedy vSak predovsetkym S§l'achty a mesStianstva, k ziskaniu vicsej
miery autonémie vo vzt'ahu k panovnikovi a cirkvi. Za prejav tychto tendencii mézeme oznacit’
napriklad zmluvu ,,Bill of Rights“, prostrednictvom ktorej si $l'achta a mestianstvo vydobyli
isté garancie v oblasti obc¢ianskych a obchodnych prév. Tento dokument hodnotovo vychadzal
od ,,ideového otca Anglickej revolucie Johna Locka, ktory je taktiez nazyvany aj ako ,,ideovy

otec liberalizmu® a dokonca v istom zmysle aj Ustavy Spojenych $tatov americkych.

,.Bill of Rights“ poskytovala zaruky a pravidla pre ziskanie alebo dedenie moci, ktoré musi byt
odstihlasené parlamentom. Obsahuje taktiez urcité obmedzenia svojvole panovnika, ktora bola
typicka prave pre rod Stuartovcov a posledného anglického kral’a z tohto rodu Jakuba 1. Ak by
sme V historickej sonde pokracovali, za predchodcu ,,Bill of Rights* (1689 n. 1.) mo6Zeme
povazovat’ dokument ,,Magna Carta Libertatum® (1215 n. L), ktord vyraznym sposobom
ovplyvnila diskusiu 0 obc¢ianskych ako aj politickych slobodach v Anglicku a prave pocas
absolutistickej vlady Stuartovcov bola tifiom v oku pre Jakuba 1. a jeho syna Karola I. Za
ustavne rovnako silny dokument ako ,,Magna Carta Libertatum* povazujeme ,,Petition of
Right* (1628 n. 1.). Bol to dokument stanovujuci $pecificku individualnu ochranu proti Statu
akorune, resp. svojvoli panovnika predovsetkym pri stanoveni dani. Daldim délezitym
dokumentom bol ,,Habeas Corpus Act* (1679 n. l.), ktory v sebe obsahoval moznost
preskimania dovodov zadrziavania vézna, atak poskytoval isti mieru ochrany pred
nezédkonnym, resp. svojvolnym véznenim. Toto su len niektoré dokumenty, ktoré pojednavaji

0 politickych, obc¢ianskych, individudlnych a obchodnych pravach. Nie ndahodou hovorime
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predovsetkym o zmluvach ustanovenych v Anglicku, ktoré je koliskou liberalizmu a stalo sa
exilom mnohych filozofov a intelektudlov, ktori boli pre svoje politické nazory nepohodini

v svojich krajinach.!

Predkladany text mé za ciel’ objasnit’, vymedzit’ a definovat’ historické a filozofické pozadie
vzniku, uspes$nej expanzie a vplyvu liberalnej tradicie v ideologickom priestore v Eurdpe.
V tejto Gasti $tadie budu vymedzené dejinné kontexty dvoch etap predmetnej ideologie. Studia
chce preukazat, ze liberalizmus nie je jednotvarnou, nemennou a vnutorne koherentnou
ideoldgiou, a nebolo tomu tak ani pocas jeho dejinného vyvoja. Jeho povodna verzia bola

Vv prikrom rozpore s optikou, akou nazerame na liberalizmus dnes.

K dejinnému vyvoju liberalnej tradicie v Europe

UZ od svojho vzniku bola ideoldgie liberalizmu poznacend vnutornym rozkolom. Dominantnou
témou liberalizmu bola individudlna sloboda jednotlivca a jej ochrana voc¢i vyssSej autorite,
v dobovom kontexte spravidla vo¢i autorite absolutistického monarchu a cirkvi. Rozbor
dejinného kontextu vyvoja liberalizmu je dolezity z hl'adiska pochopenia historicko-socidlnych
realii, v ktorych sa ideologia formovala. V predkladanom texte sa snazime poukazat’ na
spolo¢né filozofické vychodiska, ktoré boli pre predstavitel'ov raného liberalizmu identické, no
nerozvijali ich rovnakym spdsobom a v kone¢nom dosledku sa dostali do sporu. Tento nesulad
sa tyka v dominantnej miere slobody jednotlivca v obc¢ianskej spolo¢nosti, z ktorej nasledne

vyplyvaji d’alsie pridruzené problematiky. Tie predstavujii predovsetkym témy ako:
(A) sukromné vlastnictvo

(B) redistribucia statkov

(C) moznosti zésahu vys$sej autority do osobnej integrity jednotlivca

(D) zodpovednost’ jednotlivca za stav spolo¢nosti

(E) vhodny systém vlady.

! Jean Jacques Rousseau, Karol Marx, mierou slobody bol in§pirovany aj Charles Louis Montesquieu
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Liberalizmus sa vo forme celistvej a plnohodnotnej ideologie objavil az na prelome 18. a 19.
storo¢ia. Podl'a FrantiSka Novosada je vSak mozné za liberalizmus oznacit’ aj omnoho starSie
socialno-politické prady, ktoré vychadzali predovsetkym z myslienok Johna Locka, Adama
Smitha aJohna Stuarta Milla v Anglicku, ¢ F. M. Voltaira? vo Francuzsku
(Novosad, 1993, s. 7). V pociato¢nej prvej faze sa liberalizmus vyformoval na troskach
eurépskeho feudalizmu ako filozofia aristokracie a neskor najbohatSej vrstvy treticho stavu.
Tato socidlna skupina prostrednictvom liberalizmu sledovala predovsetkym svoje obchodné
a vlastnicke prava, ktoré odmietala nad’alej podriad’ovat’ svojvoli panovnika. Zaroven sa hlasila
aj k ochrane arozvoju politickych a obc¢ianskych prav avSak len pre uzku skupinu

najmajetnejsich.

Spolo¢ensky vyvoj druhej polovice 19. storo¢ia vo Francuzsku, Anglicku a v Amerike so sebou
priniesol nova formu usporiadania spolo¢nosti v socialnej aj politickej oblasti. Socialne
nepokoje a revoltcie umoziovali adaptaciu emancipac¢nych a obrodzujicich myslienok, ktoré
prinédsali zasadnu rekonstrukciu spoloc¢enskych vzt'ahov na vsetkych urovniach. Formujuica sa
ideologia liberalizmu ponukala rdmec pre, dovtedy neuskuto¢nitelny, politicky suboj, ktory bol
zasadeny do procesu transformacie spolo¢nosti z pred-politického stavu do stavu politického
(Schwarzmantel, 1998, s. 63). Liberalizmus ako ideoldégia moderny ponukal ciel'avedomu
a konStruktivhu moznost’ spolocenskej zmeny, ktorti bolo mozné uskuto¢nit’ raciondlnymi
metddami politickej organizacie. Ako dalej tvrdi Schwarzmantel: ,,VyuZivanim Statu ako
mechanizmu pre zlepSovanie kvality Zivota jednotlivcov ausmerfiovanim S$titnej moci
prostrednictvom politickych organizacii bolo umoznené formulovanie programov socidlnej
zmeny.* (Schwarzmantel, 1998, s. 63). Liberalizmus ako ideologia predovsetkym v zapadnej
Eurdpe viedol ideologicky suboj V procese transformacie pred-modernej spolo¢nosti na
spolo¢nost’ modernu — obciansko-politickl. NajvhodnejSie podmienky pre jeho rozvoj
pontikalo uz spomenuté Anglicko kvoli kombindcii svojej priemyselnej, ekonomickej

a politickej vyspelosti, taktiez v§ak Francuzsko a Spojené Staty americké.

Vymedzenie exaktnych historickych milnikov vzniku liberalizmu nie je jednoduché
a Z filozofického hl'adiska ani mozné. InSpiradciami pre tato ideoldgiu boli prace novovekych
myslitel'ov, ktori v§ak nie vzdy zdiel'ali vyhradne hodnoty, s ktorymi si liberalizmus spajame

dnes. Aj tato skutocnost’ — t. j. poukazanie na rozne nahl'ady a interpretacie liberalizmu a ich

2 Vlastnym menom Frangois Marie Arouet
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nasledna komparacia su sucasnym chapanim, je jednou z motivacii napisania tejto Studie.
Filozoficko-historické pramene ideologie liberalizmu vznikali v priamej konfrontacii s tromi
negativnymi skuisenostami. Prvou bol despotizmus, voci ktorému sa chcel vyhranit
predovsetkym John Locke, druhou bola anarchia, ktorej chcel prostrednictvom svojich diel
predist Thomas Hobbes atretou abolo odcudzenie, ktorého sa vacSmi obaval
Jean Jacques Rousseau (Novosad, 2013, s. 219-236).

Moznost'ou, ako zhodnotit’ vnttorna koherenciu a pri¢inu dominancie liberalizmu v st¢asnosti
je analyza akomparacia dvoch hlavnych prudov tejto ideologie (klasicky a socidlny
liberalizmus), ktoré sa vyvinuli prave prostrednictvom historicky vykreovanych Stiepnych linii
predovsetkym na osi jednotlivec vs. §tat. V sti¢asnosti liberalizmus zahriiuje dva zakladné
smery — socialny, dnes nazyvany aj socialno-progresivny, a klasicky, v suCasnosti nazyvany
ako neoliberalny ¢i libertariansky . K tomuto rozdeleniu doslo kvdli rozlicnému nazeraniu na

kl'aicové hodnoty tejto ideoldgie, predovsetkym vSak na hodnotu individualnej slobody.

Prva nedemokraticka etapa vyvoja liberalizmu

,Liberalizmus v jeho najSirSom vyzname predstavoval filozofiu, respektive stibor idei, ktoré
prisudzovali primdrnu ulohu individualnej slobode jednotlivca ako najvysSiemu socidlnemu
celku, ktory sa rozhoduje a kond bez natlaku Statu, ostatnych individui, spolo¢nosti a tyranie
vacsiny (Svec, 2020, s. 17). Z historického hl'adiska registrujeme filozoficky, ekonomicky a
politicky rozmer ideologie liberalizmu. Filozoficky smer reprezentuju autori, ktori kladu déraz
predovSetkym na neobmedzent osobnu slobodu a vymedzenie sa voci tyranii a absolutistickym
formam vlady. V ranych obdobiach liberalizmu tieto pozicie reprezentoval predovsetkym John
Locke. Ekonomicka koncepcia sa zameriavala na vol'na ruku trhu a neobmedzent ekonomickt
¢innost’ jednotlivcov, ktorej predstavitelom bol najmd Adam Smith. Je dominantne spdta s
kapitalistickym usporiadanim spolo¢ensko-ekonomického systému. Predstavitelia politického
liberalizmu chapu tlohu a prava individua v SirSich kontextoch, presahujticich zaujmy ochrany
majetku a slobodného podnikania. Takito formu chapania zastaval napr. Jean Jacques
Rousseau. Liberalizmus sa stal podkladom pre vznik mnohych politickych stran a prudov, ktoré
nemusia v nazve automaticky obsahovat’ pojem "liberalny”. Vhodnym prikladom je stranicky

systém v USA ¢i Velkej Britanii, kde konzervativne strany sthlasia s ekonomickym rozmerom
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liberalizmu v suvislosti s trhovym usporiadanim, zaiste sa vSak nestotoznuju s liberalnymi
hodnotami v kultrno-ndbozenskej rovine. Vo filozofii sa: ,,Nestretdivame s Cistou liberalnou
doktrinou® (Sobolewska; Sobolewski, 1978, s. 7). Nie vSak preto, ze by sme sa jej vyhybali, ale

preto, ze neexistuje.

Prvu vlnu liberalizmu mo6zeme charakterizovat’ ako aristokraticku, elitarsku a nedemokraticku.
Bola reprezentovana bohatou $l'achtou, ktorej ciel'om bolo dosiahnut’ autonomiu v nakladani
s vlastnym majetkom, predovsetkym podou a v podnikani. Tuto socialnu skupinu stmeloval
zaujem rozSirovat’ svoj majetok bez obmedzeni, v ¢om im branil feudalny systém, resp. jeho
pozostatky, a absolutizmus ako bezna forma vlady v obdobi konca 17. a zac¢iatku 18. storo¢ia.
Ako prekazku chapala Slachta taktiez vzmahajtci sa treti stav. V pociatkoch vzniku ideologie
liberalizmus nereprezentoval zaujmy Sirokych mas ani celého mestianstva, ale len najbohatsich
vrstiev spolo¢nosti, ktoré boli v mnohych pripadoch lepsie zabezpecené ako tie vladnuce rody.
Postoje aristokracie a slachty boli v silnom kontraste so stcasnym chapanim liberalizmu.
Liberalizmus a sice predstavoval emancipaény prostriedok pre zbavenie sa okov feudalizmu,
avSak len pre najvyssiu socidlnu triedu. T4 vSak po vzore svojich najvacsich oponentov —
feudalov, absolutistickych monarchov a vysokych predstavitelov cirkvi, nezdielala
demokraticky a pluralitny sentiment liberalizmu tak, ako ho vnimame dnes. Liberalizmus mal

byt’ skor prostriedkom uzurpovania moci pod zastitou vznesenych myslienok.

Ako d’alej tvrdi Sobolewski a Sobolewska: ,,Liberalizmus bol touto skupinou chapany ako zdroj
rozumu a cnosti a demokracia bola identifikovana ako nastroj vlady nizkych pudov a novy
despotizmus lazy - horsi od despotizmu monarchie” (Sobolewska, Sobolewski, 1978, s. 18).
Pad absolutizmu v Eurdpe na jednej strane oslobodil I'ud z okov feudalizmu, na strane druhe;j
sa dominantna Cast’ obyvatel'stva ocitla v priestore ekonomickej a socialnej dominancie elit,
ktoré hodnotu slobody nepokladali za univerzalnu v dnesnom slova zmysle a demokracia platna
pre Siroké vrstvy ludu predstavovala pre tuto elitu skor ohrozenie. Dokonca aj vrcholni
predstavitelia liberalizmu ako John Stuart Mill s elitarskym formatom liberalizmu suhlasili,
resp. proti nemu nevystupovali. John Locke ako ideovy otec liberalizmu a kapitalizmu
predpokladal socidlne a ekonomické nerovnosti v kapitalistickej spolo¢nosti, no nepokladal ich
za problém ale ako za prirodzeny symptom. A sice vrovine formalnych obcianskych
(negativnych) prav zastaval pozicie Sirokej slobody, stal predovSetkym na strane uz
spominané¢ho vzmahajiceho sa tretiecho stavu, t. j. meStianstva — buduceho reprezentanta

,»Vvlastnikov vyrobnych prostriedkov*. Na druhej strane nehdjil zaujmy dovtedy privilegovanej
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liberalizmu viktorianskej doby vo svojich ranych pracach dokonca obhajuje volebny cenzus na
zaklade vzdelania a prispevkov do Statneho rozpoctu. Rovnako tak nepokladd obyvatelov
kolonii za 'udi s rovnakou dostojnost'ou, akit maji obyvatelia Anglicka. Aj takymito postojmi
sa vyznacoval tzv. ,,Manchestersky kapitalizmus®. Je potrebné¢ dodat, ze v neskorsich dielach
John Stuart Mill revidoval svoje postoje a z pozicie klasického elitarskeho liberala sa presunul
do sféry socidlneho liberalizmu, kde sa pohraval s niektorymi socialistickymi myslienkami.
Prva vlna liberalizmu nebola demokraticka. V liberalizme videli rdzne socialne skupiny
prostriedok, ktorym mozu dosiahnut’ svoje ciele proti cielom vysSej autority, t. j. proti

pozostatkom feudalnych systémov a rodov a stale vplyvnej cirkvi.

Druha demokraticka etapa vyvoja liberalizmu a jej prva faza

K transformacii k demokratickym forméam liberalizmu dochédzalo v priebehu prvej polovice
19. storocia. V priestore politickej a ekonomickej dominancie zastupcov obchodu, vlastnikov
fabrik, spolo¢nosti a podnikov, predstavovala demokratizacia liberalizmu opit’ proces obrody.
Tento krat v§ak hovorime o emancipacii robotnickej triedy, resp. najslabsich socidlnych skupin
obyvatel'stva. Predmetom tohto procesu bolo hlavne rozsirovanie politickych prav robotnicke;j
triedy. Druhu etapu liberalizmu, t. j. transformdciu ideoldgie do SirSich demokratickych
mantinelov k extenzivnej$im ob¢iansko-politickym pravam rozdel'ujeme do dalSich dvoch
subkategorii, resp. do dvoch d’al§ich vyvojovych faz. Prva fazu oznacujeme ako obdobie tzv.
,Manchesterského kapitalizmu®, t. j. obdobie prehlbujtcich sa socidlnych nerovnosti a zlého
socialneho postavenia robotnikov. Chape sa nim predovsetkym prostredie Velkej priemyselnej
revolucie a industralizacie, kedy sa dovtedy neprivilegovana socidlna trieda tzv. treticho stavu
(konkrétne bohaté mestianstvo a obchodnici), tzn. opak $lachty a cirkvi, stala po aristokracii
vedicou spoloéenskou silou.® Tato etapa je datovana priblizne do obdobia 18. a prvej polovice
19. storocia. Uvedené obdobie je priznacné nizkou mierou sociilnej ochrany robotnikov
a vysokymi Statistikami v pocte pracovnych tirazov a imrti. Pri strate schopnosti otca — zivitel'a

pracovat v manufakture sa rodiny prepadali do najhlbsej biedy. Aj hlavny predstavitel

3 Treti stav - oznaCenie pre neprivilegované socialne triedy (v opozicii k $lachte a cirkvi). Zahriioval vietky
skupiny poddanych — mestianstvo i sedliakov. Vychadzal z feudalneho rozdelenia I'udu na tri skupiny.
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liberalizmu tejto doby John Stuart Mill, toho ¢asu eSte zastanca elitarstva a modifikovaného

utilitarizmu, bol poprednym predstavitel'om Britskej Vychodoindickej spolo¢nosti.

Jednym z hlavnych mil'nikov transformacie liberalizmu do druhej demokratickej fazy (v ramci
druhej etapy vyvoja liberalizmu) predstavovalo zavddzanie vSeobecného volebného prava,
menili sa zdsady chapania suverenity ndrodnych Statov ¢i ustanovenia parlamentov. K zmene
dochadzalo i vo filozofii ideologie. Ako priklad uvadzame reviziu postojov uz spominaného
Johna Stuarta Milla. Vo svojom posmrtne vydanom diele ,,Kapitoly o socializme® (1879)
pisanom v prostredi druhej etapy druhej fazy vyvoja liberalizmu prehodnocuje svoje pévodne
dorazne individualistické koncepcie, vztah k redistribucii, volebnému cenzu ¢i zdsahy Statu do
ekonomiky so zretel'om k zmierfiovaniu socialnych nerovnosti. V tomto bode dochadza v ramci
liberalizmu k vyraznej vnutornej reflexii — etablovaniu tzv. ,socialneho liberalizmu® do

politickej a ob¢ianskej praxe.

K socialnym viziam liberalizmu sa hlasil uz Jean Jacques Rousseau, no az v druhej faze druhej
etapy liberalizmu sa tieto myslienky zacali prejavovat aj v obCiansko-politickej rovine vznikom
politickych sil, ktoré pod zastitou liberalizmu hjili socialne prava najslabsich socialnych
skupin. Predmetom liberalizmu uz nebola vyhradne len sloboda od vyssej autority, ale aj
sloboda socialna. Ciel'om zaujmu novych liberalnych politickych sil boli prava Zien, prava byt
voleny a pravo volit’, socialne prava ¢i pravo pre bezplatné vzdelanie pre vSetkych. V tomto
smere je tento posun liberalizmu vnimany aj ako isti odpoved’ na silnejuice socialistické hnutia
v zapadnej Europe, ktoré chceli taktieZ riesit’ uvedené problémy, no v zésade radikalnejSou
formou. Rozhodujicim argumentom pre posun markantnej Casti liberdlnych filozofov na
politickom kompase* z pravicovo-liberalneho spektra (fialova farba politického kompasu) do
lavicovo-liberalneho spektra (zelend farba politického kompasu), bola akceptacia ,,prirodne;j

lotérie®, ktort John Stuart Mill nazyval tiez ako ,,prirodna nahoda‘“.®

Argumentécia o obmedzenej miere zodpovednosti za individudlny Uspech bola doménou
predovSetkym socialistov, no aj podla Milla predstavoval argument ,,prirodnej nahody*

rozhodujuci moment v transformdcii liberalizmu do modernych a demokratickych ramcov.

4 Pozri viac na: https://www.politicalcompass.org/test/cz.

® Nikto z nas si nevybera socialne prostredie, do ktorého sa narodi, svoje pohlavie, talenty, danosti, farbu pleti.
Tieto determinanty vyraznou mierou ovplyvituji podl'a socialistov ale aj socialnych liberalov buduci uspech
jednotlivca v spolo¢nosti.
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V priestore dovtedy elitarskeho a z Casti utilitaristického liberalizmu 19. storocia predstavitelia
ako John Stuart Mill, Thomas Hill Green a neskor John Dewey, Ronald Dworkin ¢i John Rawls
dospeli k presvedceniu, Ze slobodu jednotlivca nemozno presadzovat’ len jeho ochranou pred
vy$Sou autoritou, ale aj zabezpecenim jeho rozvoja. Podl'a socialnych liberalov bolo potrebné
individuu poskytnut aj aktivne prostriedky a redlne moznosti k naplianiu individualnej vole.
Tento posun samozrejme reflektoval na socialistické hnutia, ktoré sa zasadzovali o silné

aktivne/t¢inné socialne prava pre obcanov.

Akceptacia argumentu 0 ,,prirodnej lotérie* je spojena aj s d’alSou rozsiahlou témou spojenou
so slobodou a jej delenim na slobodu pozitivnu a negativnu. Slovami Adama Swifta: ,,To, ze
nam niekto nebrani nie€o robit’ eSte nutne neznamena, ze to skuto¢ne robit’ mézeme. Sme
slobodni, pretoze ndm nikto nebrani? Alebo nie sme slobodni pretoze nam chybaju potrebné
schopnosti? (Swift, 2008, s. 61). Dvojaké nazeranie, ktorého autorom je Isaiah Berlin,
v jednoduchosti hovori o tom, Ze individuum moéze byt negativne slobodné v zmysle autonémie
,0d“ niecoho, ana druhej strane pozitivne slobodné v zmysle ziskania redlnych moznosti
konat' urCitym zamys$lanym spdsobom a teda disponovat’ slobodu ,na“ nieco alebo ,k*
niecomu. Vo vSeobecnosti [saiah Berlin uvazuje o slobode nasledovne: ,,Aké je oblast’, v rdmci
ktorej je, alebo by malo byt’ subjektu - ¢loveku alebo skupine I'udi - dovolené robit’ to, ¢o je
schopny robit’, alebo byt tym, ¢im je schopny byt, a to bez zasahovania inych l'udi?*
(Berlin, 1993, s. 23).

Negativny koncept slobody pritom vymedzuje definiciou, ktord hovori o tom, Ze: ,.Ini
nezasahuju do mojej ¢innosti. Cim §irsia je oblast’ nezasahovania, tym véésia je moja sloboda“
(Berlin, 1993, s. 24). Tento format slobody bol dominantnym cielom pre liberalizmus az do
obdobia jeho transformacie pocas druhej fazy druhej etapy. (...) Toto mali klasicki anglicki
politicki filozofi na mysli, ked’ pouZzivali slovo sloboda.* (Berlin, 1993, s. 24). Zaroven Berlin
dopliia vo svojom najzndmej$om diele Two Concept of Libery aj definiciu pozitivnej slobody:
,.Cim je sloboda pre tych, ktori ju nemdzu vyuzit? Aké je hodnota slobody bez adekvatnych
podmienok pre jej vyuzitie?* (Berlin, 1993, s. 25). A nasledne dopliia: ,,Su situdcie, ako vyhlasil
rusky radikalny spisovatel' devitnasteho storocCia, v ktorych ¢izmy su dodlezitejSie ako diela
Shakespeara; individuélna sloboda nie je pre kazdého prvoradou potrebu. Lebo sloboda nie je
len absencia frustracie akéhokol'vek druhu; toto by mohlo spdsobit’ inflaciu vyznamu tohto
slova (...); Egyptsky rolnik potrebuje oblecenie resp. medicinu viac ako osobnt slobodu®

(Berlin, 1969, s. 122).
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Tvrdime, Ze prave transformacia liberalizmu do jeho socialnej verzie mu umoznila nie len
d’alSie rozvijanie a etablovanie v zapadnej Europe, ale samotné prezitie. Toto presvedéenie
vyplyva z dobovych redlii, kedy sa idei socializmu postupne pretvarali do silnej ideologie, ktora
emancipacnymi myslienkami silne konkurovala liberalizmu. Prave akceptaciou strategického
argumentu o ,,prirodne;j lotérii*, ktory pramenil z myslienok socialistov, sa liberalizmus dokézal
udrzat na ,trhu ideoldogii“. RozSirenim a kombinaciou vSeobecnych a pausalnych
demokratickych prvkov pre obc¢iansku a politick spolocnost’ a zaroven pochopenim nutnosti
zaoberat’ sa socialnymi otdzkami liberalizmus poskytoval najvhodnejSiu kombinéciu ziskov

a strat v porovnani s konkuren¢nymi ideami a kreujicimi sa ideolégiami.

Druha demokraticka etapa vyvoja liberalizmu a jej druha faza

Druht fazu v rdmci druhej demokratickej etapy vyvoja liberalizmu historicky registrujeme az
po Il. svetovej vojne. Ideoldgia liberalizmu si na zaklade hodnotového presunu na politickom
kompase, opisaného v predoslej kapitole osvojila ¢ast’ socialnych (lavicovych) postojov,
predovsetkym v otdzkach ulohy Statu v ekonomike a Vv otdzkach vyrovnavania socidlnych
nerovnosti v spolo¢nosti. K tomuto posunu vyrazne prispeli diela socialnej vetvy liberalizmu.
V druhej polovici 19. a na zaciatku 20. storo¢ia ich stelesiiovali prace uz spominanych autorov
ako John Stuart Mill a Thomas Hill Green, na zaciatku 20. storoCia tento smer reprezentoval
predovsetkym John Dewey a Vv druhej polovici 20. storocia filozofi John Rawls a Ronald
Dworkin. Kym v prvej polovici 20. storoCia je socialny rozmer liberalizmu predmetom
filozofickych polemik, v povojnovom vyvoji nadobtda idea socidlneho liberalizmu redlne
kontiry v podobe politik Welfare State (Svec, 2018, s. 48). Liberalizmus tak preukézal
potencial Sirokej adaptibility a otvorenosti k zmenam nezévisle od spoloCenského vyvoja.
V ramci tejto Casti prace chceme prejst’ k analyze sicasného stavu dominancie liberalizmu

v politickom diskurze.

Pri zvazovani o dovodoch dominancie liberalizmu v ramci ob¢ianskeho a politického diskurzu
je v prvom rade potrebné vymedzit' a definovat’ tri zakladné pojmy, ktoré nie su obsahovo
totozné, avSak politicka aj obc¢ianska spolocnost’ ich spdja v jedno. Tymito pojmami mame na

mysli:

(A) Liberalizmus ako ideologia
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(B) Liberalna demokracia ako politicky systém
(C) Politicky liberalizmus

Spravna interpretacia uvedenych pojmov je v sic¢asnom obc¢iansko-politickom priestore Sirenia
roznych pro alebo proti-liberalnych narativov kategoricky dolezita, no politicka komunikacia

V tomto smere zlyhéva.

Liberalizmus sme definovali v predoslych kapitolach, na zaklade ktorych je mozné
chronologicky opisat’ jeho postupny vyvoj znedemokratickych k demokratickym formam.
Liberdlna demokracia je forma politické zriadenia, ktorej zdkladnymi cnostami su sloboda
a pluralita, no neviaZe sa priamo na ideolégiu liberalizmu. Tento fakt je zdérazneny aj v Ustave
Slovenskej republiky. Politicky liberalizmus je pristup, resp. metdda, ktorej autorom je John
Rawls, aktora je nastrojom sluziacim pre udrzanie liberalnej demokracie arovnovahy
hodnotového diskurzu v nej. Politicky liberalizmus v priestore liberalnej demokracie
zabezpecuje rovnocenny, uUstavou korigovany suboj rovnocennych ideologii (v zésade
hovorime o liberalizme, konzervativizme a socializme). Inymi slovami politicky liberalizmus
ma zabezpecovat’ stav, kedy v ramci Gstavnych mantinelov medzi sebou superia tri zékladné

ideolégie,® pricom Ziadna z nich nesmie tento suboj viest' z privilegovaného postavenia.

Zaver

Predlozena $tidia pojednava o historickom vyvoji liberalnej tradicie v Eurdpe v historicko-
filozofickych kontextoch. Text definuje jednotlivé etapy vyvoja ideologie, ktora sa kreovala na
zakladoch liberalnych idei, ktoré su starSie ako ucelena ideoldgia liberalizmu. Zaroven text
poskytuje aj prehl’ad poprednych predstavitel'ov tak klasického ako aj socialneho liberalizmu,
pricom stidia vysvetluje dovody odStiepenia socidlnej vetvy predmetnej ideologie od svojej
povodnej klasicko-liberalnej koncepcie. Hlavnym dévodom pre tento hodnotovy posun v ramci
mantinelov liberalizmu bola akceptacia ,,prirodnej lotérie®, ktorti explicitne vo svojich dielach

spomina predovSetkym John Stuart Mill, a 0 sto rokov neskor John Rawls. Z uvedenej stadie

® Alasdair MaclIntyre ich nazyva tromi rovnocennymi koncepciami dobrého Zivota, resp. tromi rovnocennymi
racionalitami.
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vyplyva, ze pri tivahach o historickom vyvoji liberalizmu je potrebné mat’ na paméti, ze tato
ideologia sa nevyvijala priamociaro, pricom obsahovala rézne, ¢asto krat i protichodné smery

uvazovania.
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