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Barok ako ,,zly vkus*, napriek tomu jedine¢na kultirnohistoricka a umelecka
epocha

Realita sveta bola v obdobi baroka taka kruta, ze ostdvala uz len poslednd nadej, a to utecha v
nabozenstve.

Barokové umenie sa teda rodilo z pocitov ¢loveka otrasen¢ho v hibke svojej bytosti, ktory uz
viac nedoveruje rozumu. Hrdina sa odvracal od prirody a sveta, pohl'ad zvonka zameriaval do
seba, do svojho vnutra. To, o vzkriesila renesancia, opat’ akoby umieralo a vracalo sa spit’.
VSsetky idedly renesancie v§ak nemozno len tak, razom, zabudnut a popriet’, tie sa pripominaji
snahou po svetovej harmoénii a tizbou obsiahnut’ vSetko l'udské vedomie, ako to mdzeme
pozorovat’ u Komenského.!

Umelecku tvorbu baroka charakterizuje na jednej strane ,naturalistickd konkrétnost™,
priznac¢na najmé pre barokovych kazatelov, ,,hyperbolizacia“, a na druhej strane ,,duchovnost’
a mysticizmus.“?> Mystika tak prenikala i do barokovej milostnej lyriky: JeZi§ splyval s
Amorom, pozemskd laska bola akoby odrazom lasky nebeskej. No az ked’ sa Zena, ako predmet
milostnej tuzby, zmenila na pastierku, znamenalo to, Ze vlada baroka prechddza postupne do
hravého rokoka. Silné¢ dramatické napitie barokového umenia, vychddzajice z protikladu
ducha a hmoty, je charakteristické nielen pre vytvarné umenie, ale aj pre slovesné.’

Barok sa povazoval za nadhistoricku Stylovl kategoriu, ktord zavrSuje obdobie kultirneho
vyvinu, pricom je formalnymi priznakmi protikladny k ,,nadcasovej renesancii. Oznacoval sa
za umenie protireformacie.*

V sticasnosti sa vSeobecne pod pojmom barok mysli panujici styl alebo sthrn umenia, ale aj
jednotlivych smerov a Stylov, urcitej epochy. Nemozno ho pritom redukovat’ len na formy
vyumelkovaného §tylu.’

Barok tiez predstavuje zvlastnu kultirnohistoricki a umeleckii epochu: novy zivotny,
nazorovy, myslienkovy, citovy, kultirny a umelecky prud. Uz od druhej polovice 16. storocia
sa §iril v Spanielsku, Portugalsku, Taliansku a Franctzsku a neskor v ostatnych eurépskych
krajinach (16.-18.stor.). Nazov barok sa odvodzuje od portugalského slova ,,barocco* (perla
nepravidelnej formy, kriva perla), od mien vytvarnych umelcov (napr. Federigo Barocci), ale
déava sa tiez do suvisu s latinskym oznacenim Stvrtého druhu druhej figiry sylogizmu (formy
usudku, v ktorom z dvoch premis — predpokladov, logicky vyplyva zaver) v scholastickej
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logike (baroco). Spociatku mal barok pejorativny nadych. Oznacoval sa nim totiz zly vkus.
Barokova dekorativnost’, pompéznost’ a patetickost’ sa uplatfiovala najmé v cirkevnom umeni.$

Barok v niaboZenstve a svetsky barok — Antitézy

V dlhotrvajucom vyvinovom procese sa barok rozstiepil na nabozensky barok (katolicky
a protestantsky nabozensky barok) a na svetsky barok (Sl'achticky, mestiansky a 'udovy barok).
Oba barokové prady vychadzali z podobnych ideovych i umeleckych principov, ale nadobudli
aj osobitné znaky.’

NajpodstatnejSou ¢rtou baroka a jeho prejavov bola rozpoltenost’, rozpor, kontrast, polarita,
antitéza. S fou suviseli alebo z nej vyplyvali mnohé barokové charakteristické vlastnosti, ako
je ustavicna zmena, pohyb, zapas, opozicia, vracnost, nepokoj, vasnivy eldn, heroicky patos
a paradox. Barok a jeho prejavy neboli jednoliate, ale vyznacovali sa vel'kymi protikladmi, aké
vobec charakterizovali celé¢ barokové obdobie. Jednota barokového obdobia spocivala prave
v antitézach.®

Barokové antitézy

Z barokovych antitéz je vhodné, podl'a Minarika’ spomentt’ nasledujtce typické antitézy:
1. hmota (priroda) — duch (boh),

2.hmotna zmyslova realita (pozemsky svet) — nehmotné metafyzické transcendentno
(nadpozemsky, bozsky svet),

3. pozemsky Zivot — nadpozemsky, vecny, zahrobny Zivot,

4. statickost’ — dynamickost,

5. harmonia — disharmonia,

6. senzualizmus — spiritualizmus,

7. pozemska, az neesteticka, drasticka, naturalistickd a lascivna zmyslovost’ — duchovny,
nabozensky mysticizmus,

8. Cas — vecnost’,

9. Casnost’ — vecnost’,

10. pachtenie za pozemskymi, svetskymi radost’ami, nadherou, leskom, slavou a poctami —
poukazovanie na pominutel'nost’, marnost’ a ni¢otnost’ pozemskych, svetskych veci ( vanitas
vanitatum, omnia vanitas — marnost’ nad marnost’, vSetko je marnost’, memento mori —
pamataj, ze zomries),

11. hedonizmus (carpe diem — uzivaj diia), nenédsytnost’, tizba a dychtivost’ po pozemskych
svetskych po6zitkoch a daroch zivota — askéza, odriekanie sa pozemskych, svetskych radosti,
slasti a darov a umftvovanie telesnych ziadosti,

12. triumfujuci zivot — neodvratné smrt’,

13. strach zo smrti — radost’ zo smrti ako vysloboditel’ky ,,slzavého tidolia®,
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14. tizba po utrpeni, rozklade a skaze ako nevyhnutnom predpoklade novej, vyssej existencie
— hrdza pred utrpenim a zmarom hmoty a strach pred rozkladom,

15. vaznost’ a tragickost’ — humor a fraskovitost,

16. vaSnivé vzruSenie — najhlbsia rezignacia,

17. neprirodzeny patos, pozérstvo a teatralnost’ — vricnost’ a prezita vnutorna emocionalnost,
18. realizmus — idealizmus,

19. empirizmus — mysticizmus,

20. osvietenstvo — povercivost’ a nabozensky fanatizmus,

21. mestianske stavovské vedomie — Sl'achticka dvorna kulttra,

22. burzoézia — absolitna monarchia bozského prava,

23.panské ($l'achtické alebo mestianke) spolocenské, socidlne a kultirne zaujmy — 'udové
spolocenské, socidlne a kultirne zaujmy,

24. katolicizmus — protestantizmus,

25. medzinarodny univerzalizmus — narodny nacionalizmus,

26. jednoduchost’, Fudovost’ — pompéznost’, vznesenost’. !

Tazba po harmonii, systéme a poriadku nebola cudzia ani barokovému ¢loveku, ale nezdala sa
mu uskuto¢nitel'na I'udskymi silami. Na jej dosiahnutie potreboval nadl'udské, nadprirodzené
prostriedky, ktoré boli zhrnuté v pojme bozej, bozskej milosti.!!

Hrdina baroka

Centralnym barokovym hrdinom sa stal svitec, mucenik, vojvodca, dobrodruh a dobyvatel’.
Mimoriadne skutky tychto postav pramenili z preméhania a sebapremahania. Barokovy ¢lovek
sa zmietal medzi absolitnymi silami dobra a zla, Boha a Satana. Musel preméhat’ svetské
pokusenia, hriech, seba, vlastni slabost, dusevné a telesné utrapy, drsni prirodu, biedu,
skuto¢nych i fiktivnych nepriatel'ov v kazdodennom Zzivote, v nabozenskej sfére a vo vojnach.
Aktivita a energia barokového Cloveka sa velmi I'ahko premienali na hrubé vasne, nasilie,
brutalitu a kriminalitu. Barokova Zivotna klima bola klimou surového nasilia a teroru. V baroku
nastalo silné nacionalizovanie v§eobecnych, univerzalistickych eurdpskych tendencii.!?
Barokovy nacionalizmus bol vel'mi dolezity pre formovanie a upeviiovanie narodného
vedomia, hoci sa tykal skor okruhu intelektudlov a bol charakterizovany lamentaciou nad
jazykom, vlastou a narodom. Vlastenecky pdsobili napriklad aj protiturecké motivy.!'?

Literarny barok
Charakterizovat’ literarny barok nie je, podla Minarika'* jednoduché. Za hlavni pri¢inu

komplikacii a tazkosti sa pravom povazuje skuto€nost, Ze literarny barok nemozno definovat’
ani formalnymi (Stylovymi) kritériami, a ani len svetozndmymi kritériami, lebo vSetky Crty
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a znaky povazované za typické barokové Crty aznaky, su aj v stredovekej arenesancnej
(humanisticke;j) literature.

Literarny barok prebral vSeobecné typické Crty a znaky barokového zivotného, nadzorového,
myslienkového, citového, kulturneho a umeleckého Stylu, prispdsoboval ich slovesnému
umeleckému druhu a pritom si vytvaral Specifické literarne barokové Crty a znaky.

Barokové poetiky modifikovali prevazne renesancné ahumanistické poetické tedrie.
VyraznejSia poetika sa vytvorila v praxi. Preto poetiku literdrneho baroka nemoézeme poznavat’
iba z teoretizovania pisanych alebo tlacenych poetik (na zdklade skimania pravidiel Skolskych
a inych poetik). Musime ju abstrahovat’ i z literarnych diel, zo spisovatel'skej praxe (na zaklade
skimania stboru noriem realizovanych v basnickej praxi). Medzi teoretickymi postulatmi
poetik aich praktickym realizovanim boli diferencie, lebo v poetikdch prezivali ovela
zanovitejSie basnické normy starSich literarnych obdobi a neuplatiiovali sa vSetky Zivé normy
novych literarnych obdobi. !>

Literarny barok mal svoju poetiku, hoci sa nemohol pochvalit' nijakymi vyhradnymi
a osobitymi barokovymi Stylistickymi a jazykovymi prostriedkami (trépami a figiirami). Pre
barokovli poetiku bolo Specifické uprednostiovanie niektorych zndmych Stylistickych
a jazykovych prostriedkov (tropov a figlr), ktoré boli ,,zbarokizovatelnejSie* ako iné trépy
(najmé antitézy a hyperboly). Priznacnym sa stalo izvlaStne kombinovanie zndmych
formalnych postupov.'®

Barokova literatara na izemi dneSného Slovenska

Svetska proza v obdobi baroka je zastpend najméd cestopismi, memoarmi, biografiami
inSpirovanymi tureckymi vpadmi a prenasledovanim protestantskej inteligencie (Daniel
Krman, Tobid$ Masnik, Jan Simonides...). Je vSeobecne zndme, ze mnoho evanjelickych
vzdelancov ~ emigrovalo  zideologicko-konfesiondlnych  dévodov do  nemeckych
protestantskych §tatov (Wittenberg, Lipsko, Drazdany, Zitava ainé). Tam pocas druhej
polovice 17. azaciatkom 18. storofia vydavali v nemeckom, latinskom, biblickom ¢i
mad’arskom jazyku svoje pocetné diela a polemické traktaty (Joachim Kalinka, Juraj Lani
aini). Tvorba niektorych autorov vSak obsahovala aj zreteny prozaicko-poeticky rozmer,
koncipovanymi pribehmi a relativne skromnym zastipenim nabozensko-didaktickych prvkov
(Stefan Pilérik).

Najcennejsie cestopisy Jana Simonidesa a Daniela Krmana menej heroizuji vlastny pribeh
a svoju pravdu, priCom viac sa venuju Zivému a bystrému zobrazeniu novych svetov. Rozkvet
biografickej a autobiografickej literatiry je vyrazom rastuceho vyznamu individua. Barokové
ingrediencie st plne vyuzivané aj v jezuitskych Skolskych hrach, ako i v tragédiach protestanta
EliaSa Ladivera. Medzi charakteristické spolo¢né znaky tychto diel patri tragickost’, konflikt
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kontrapunkt strachu a nadeje.!’

Barokova odbornd spisba je zastipena v dielach polyhistora Mateja Bela, ,,slovenského
Sokrata®, dvorné¢ho knihovnika cisarovnej Marie Terézie Adama FrantiSka Kollara, Pavla
Dolezala a inych. Medzi vyznamné nabozenské diela patri bezpochyby prvy tlaceny katolicky
spevnik Benedikta SoloSiho Cantus catholici (1655) so znakmi 'udového jazyka a l'udovej
slovesnosti. Nemozno tiez opomenut’ ani z hl'adiska d’alSieho vyvinu zadsadné diela Alexandra
Macaja Chleby prvotin, barokové vydanie spevnika protestantov Cithara sanctorum (1636 —
tento evanjelicky kancional vydal ¢esky exulant Juraj Tranovsky), narodné, jazykové obrany
Mateja Bela, Jana Baltazara Magina a Samuela Timona, motivované velkomoravskym
odkazom.!8

Spolocenska a politicka situacia v barokovom obdobi bola tiesnivd, komplikovand a
chaoticka, ale napriek tymto neziclivym okolnostiam nastal d’alsi kvantitativny i kvalitativny
rast literarnej flory na poliach slovenskej kultiry. Stviselo to so skuto¢nost’'ou, Ze ku vzdelaniu
a tym aj k literarnej ¢innosti mal v tomto obdobi pristup va¢si pocet bystrych, otvorenych
slovenskych hlav a Sikovnych, netnavnych rik, ktoré ovladali umenie krazit’ pisdrskym brkom
po poddajnom papieri. PretoZe i$lo prevazne o prisluSnikov duchovného stavu, necudo, ze mali
prevahu nabozenské literarne pamiatky. No ¢im dalej, tym castejSie, najmd v poslednej
vyvinovej faze, si z tohto zadpasu odnésala vitazné trofeje aj svetska literatura. Bolo by mylné
domnievat’ sa, Ze naboZenska literatura sa vyjadrovala len o duchovnych otazkach, upierala oci
len na posmrtny zivot vyCerpavala svoje sily len v lopotnom polemizovani o vierou¢nych
problémoch."

Zaujimalo ju totiZ aj pozemské dianie, a preto nezabudala ani na osobny Zivot t'azko skiisaného,
trpiaceho ¢loveka, ba komentovala i rozmanité spoloc¢enské, politické, socialne a kultirne javy,
neraz z 'udového a demokratického hl'adiska. Uvazovalo sa v nej o vlastnostiach spravodlivého
panovnika, sympatizovalo sa s niz§ie postavenymi spolo¢enskymi vrstvami, oslavoval sa a
bréanil slovensky a slovansky jazyk a narod a kritizovali sa rézne neduhy vtedajSieho zivota,
napriklad opilstvo.?°

Je len prirodzené, Ze takéto laicizujiice tendencie vo vyvine literatiry sa najevidentnejSie
prejavovali v svetskej literatire, lebo len t& mohla poskytnit’ SirS§i motivicky a tematicky
register svetskym prvkom.

Hoci ani svetska literatira sa celkom nevzdala ndbozenského myslenia, v podstate nadobudlo
prevahu zobrazovanie kazdodenného, pozemského zivota, ¢i to bolo v intimnej, osobnej sfére,
¢i v oblasti politické¢ho, spolocenského, socidlneho a kultirneho diania. Svoj individuélny
vyznam a zaradenie v kozme nestratil uplne ani barokovy ¢lovek. V ramci barokovej antitézy
sa vykresl'uje jeho utrpenie, ziale, ale aj radosti, tuzby a sklon k p6zitkarstvu. Svetska literatara
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bohatSie naciera do politického, spolo¢enského, socidlneho a kultirneho zivota, pricom sa
usiluyje o novy pohlad na jeho problematiku. Mozno tu hovorit o pozemskejSom,
demokratickejSom a pokrokovejSom pristupe.?!

V umeleckej préze pulzuje zivot domécich i cudzich krajov, zobrazuju sa prejavy, zvyky a
mravy slovenského, tureckého, nemeckého a talianskeho obyvatel'stva, obdivuji sa prirodné
krasy, satirizuje sa spolocenské a politické dianie, striedaju sa uteSené ikrvavé udalosti,
vystupuju kultivovani i surovi reprezentanti I'udského rodu, biele i ¢ierne charaktery, do
popredia sa tisni zbojnici a rozmaniti dobrodruhovia, o slovo sa hlasi exotika a dokonca
aj erotika.

Vo filozofii tohto obdobia sa piSe o empirii atomizme, v prave sa hovori o spravodlivej
vrchnosti a kritizuje sa Slachta, v pedagogike propaguju didaktické metddy zalozené na
skusenosti a socidlna rovnost’ v Skole, v lingvistike a historii sa s vlasteneckou hrdost'ou
schval'uje, ale aj obranuje ddlezitost’ a sldvna minulost’ slovenského i slovanského jazyka a
naroda, v geografii a encyklopédidch sa predstavuje je slovenska priroda a zivot 1 zvykoslovné
javy jednoduchého l'udu.

V drame sa glorifikuje pocestnost’, vzdelanie neoblomny charakter ¢loveka a pod zastitou
zdravého, neraz drsného chlapského smiechu odhal'uji komické stranky jeho spravania.
Ustna Pudova slovesnost’ ma svoj vlastny umelecky §tatit, ale v barokovom obdobi sa v
nejednom bode zblizuje s umelou literatirou (najma i lyrické a baladické piesne). Motivuje sa
rovnako suvekymi spoloCenskymi, politickymi socidlnymi podmienkami a krvavymi
udalost’ami osobného i kolektivneho razu. Pravda, ukazuje len pochmurnu tvar, ale hyri aj
hnevom, vtipom a zemitym humorom. Proze zasa vlastna fantastickost’.??

Barokovy ¢lovek stoji na vratkej pode. Jednou rukou sa usiluje dosiahnut’ na nebesa a druhou
sa dotyka zeme.

Slovenska barokova literatara (1650 — 1780)

S upeviiovanim feudalizmu sa prehlboval hospodarsky tupadok krajiny, pokracovali turecké
vojny, lavinovito sa 8irili protihabsburské povstania uhorskej slachty, prepukli protireformacné
boje. Rozsirenim Skolstva a knihtlace sa literatdra Siri aj v nizsich vrstvach, ¢o podporuje rozvoj
spisby v ndrodnom jazyku. Slovakizuje sa ¢eStina, nastupuje diferenciany proces literatiry;
popri oficidlnej tvorbe vznika I'udova a pololudova spisba. Prevlada nabozenska literatura,
v svetskej literatire dominuje najma I'ibostnd piesen, rozvija sa latinskd Skolska drama, ale aj
slovenské dialogické scénky.??

Slovenska barokova literatura, najmé v porovnani so stredovekou literatarou, uz reprezentuje
samostatnejSiu, nezavislejSiu a svojraznejSiu literataru, v ktorej velmi zretelne badat
uvedomené usilie o vytvorenie narodnej literatiry. Slovenska barokova literatura sa podla
Minarikovej periodizacie?* vyvijala v troch vyvinovych etapach:
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1. Zaciatky barokovej literatury ( 1650-1680)
1I. Rozkvet barokovej literatury (1680-1750)
I11. Ustup barokovej literatiry (1750-1780)

Predpoklady barokovej literatiry sa utvarali uz v obdobi doznievania renesancnej
humanistickej literatiry (v obdobi manierizmu v rokoch 1620-1650). V obdobi ustupu
barokovej literatury sa zasa zacala vytvarat’ rokokova literatira a niektoré prvky klasicisticke;j
literattry.?’

Barok je v podstate vyrazom krizy feudalizmu v obdobi prvotnej akumulécie a kolonidlnej
expanzie, ale aj narastajucich rozporov v nabozenskom a spolocenskom vedomi. Barokovu
dobovu a spolocensku situaciu charakterizovala vSestranna hlboka kriza, chaos a pochmurna
atmosféra, ktora vladla v Europe v 16.-18.storo¢i. Rozklad zivotnych istdt, ktory vyvolala
svojim relativizmom a skepticizmom renesancia, umocnovali nepriaznivé zivotné podmienky
a tragické dejinné udalosti (napriklad vzrastajuci socialny utlak, krvavé nabozenské boje,
turecké vpady, tridsatrocna vojna, protihabsburské povstania, bieda, mor a zivelné pohromy).
LCudi sa zmociioval pesimizmus, beznadejnost, zufalstvo, zivotnd neistota a neddvera
pozemsky Zivot.?

Barok mozno chapat’ ako ndbozensk reakciu na renesan¢nt krizu Zivotnych neistot a ako tsilie
o aktivizovanie stredovekych nabozenskych a krestanskych zivotnych foriem, istot a pravd,
priCom sa ozivuju predrenesanné nabozenské tradicie a upevituju nové nabozenské zdroje
(napriklad u katolikov stredoveka gotickd zboznost, mystika, askéza, bojovné a polemické
rozvinutie krestanského univerzalizmu a suveké protireformacné ciele a u protestantov navrat
k Pismu a boj s katolicizmom).?’

Barok je vo vSetkych zlozkéach (Zivotné, nazorové, myslienkové, citové, kultirne a umelecké
prejavy) vyrazom vSeobecnej eurdpskej socialnej a spolocenskej krizy. Skreslené su
interpretacie, ktoré ho chapu ako nabozensko-konfesiondlny jav a nie ako urcity styl alebo
kultaru, ktora splodila doba a spolocnost’. Barok je v plnom zmysle slova nadkonfesionalny.
Hoci sa vo vacSine krajin spajal najmid s jezuitskou propagaciou katolicizmu
v protireformacnych bojoch, nemozno ho stotoznovat s katolicizmom. Nebol iba produktom
katolickeho protireformacného sveta, ale nachddzal zivnia pddu aj v protestantskom
a pravoslavnom prostredi. Barokova kulttira sa nevyznacovala len tendenciami prenikat medzi
rozne spolocenské vrstvy, ale aj vstupovala do vzdjomnych vzt'ahov s domacimi prostrediami
(napr. obojstranné ovplyviiovanie barokovej umeleckej tvorby a 'udovej umeleckej tvorby).
Spajala sa s tvorbou narodnej existencie a posobila na jej vyvin.?8

V periodizacii dejin slovenskej literatiry obdobie baroka nadvédzuje na humanizmus a
renesanciu, hoci za historicky oporny bod pre jeho zaciatok moéZeme povazovat’ uz zaloZenie

25 MINARIK, Jozef. Dejiny slovenskej literatiry 1. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1985.
26 MINARIK, Jozef. Dejiny slovenskej literatiry 1. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1985.
2 MINARIK, Jozef. Dejiny slovenskej literatiry 1. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1985.
28 MINARIK, Jozef. Dejiny slovenskej literatiry 1. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, 1985.




Trnavskej univerzity (1635).2° Rovnako sa za oficialny koniec baroka povazuje nastup Jozefa
II. na cisarsky trén (1780), avSak i po tomto datume vznikali diela nielen od autorov tvoriacich
prevazne v obdobi baroka, ale aj od autorov, ktori su takpovediac slohovo dvojdomi. Za
vSetkych uved'me aspon Jozefa Ignica Bajzu s jeho zbierkou anekdot, facécii, hadaniek a
humoristickych poviedok Veselé ucinky a refeni z roku 1795. V slovenskej literarnej
historiografii sa zatial’ nevyclenuje ako osobité slohové obdobie manierizmus, jednak pre jeho
nerozvinutost,, ale musime priznat’ i pre neprebaddanost’ toho, ¢o existuje. Preto budeme pri
autoroch, ktorych sa to tyka, hovorit’ o manieristickych ¢rtach v ich diele (Peter Benicky).
Obdobie baroka bolo na Slovensku vel'mi burlivé a komplikované. Zintenzivnili sa turecké
utoky a rok 1663 znamenal sériu rozhodujucich vitazstiev tureckej armady nad cisarom (padli
Nové Zamky, Nitra). S novou silou sa tieZ rozhoreli protihabsburské povstania, ktoré uz v
druhej polovici 17. storocia stratili navonok naboZensky charakter a nezakryvali svoje politické
a mocenské ambicie (povstanie Imricha Thokolyho, 1678-1684, a Frantiska II. Rakociho, 1703-
1708). Odhalenie Wesselényiho sprisahania (roku 1669, dva roky po smrti jeho osnovatel’a)
malo d’alekosiahle nasledky, z ktorych ¢ast’ (sudne procesy, vidznenie a putovanie odsudenych
na Spanielske galeje do Neapola) zachytava slovenska barokova préza (Tobia$ Masnik, Jan
Simonides, Juraj Lani). Vysledkom sporov panovnika a §l'achty bol tiez proces zosilnenia
zavislosti poddanych (hovori sa o tzv. druhom nevolnictve), ktorého nasledky boli uteky
poddanych do hoér alebo k vojsku, ¢o sa odrazilo v pocetnych textoch zbojnickej ale i vojenskej
aregrutskej poézie. V literature (a to nielen v barokovej) sa takymto symbolom zbojnictva stava
Juro Janosik (1688-1713).3°

Vojnové pomery, zdihavé a v svojej podstate rozporné, nahlodali renesanént doveru v Fudské
sily, k ¢omu sa eSte pridavali ich dosledky ako epidémie, mor, hlad. Vychodisko z krizy
ponuklo barokovému ¢loveku naboZzenstvo, ktoré vSak bolo tiez plné rozpornych konfliktov, a
to nielen medzi protestantmi a katolikmi, ale aj vnutri konfesii, kde spolu zapasili r6zne sekty
a hnutia.’!

Zo svetskej poézie si zasluhuje najvicsiu pozornost’ Valaskd Skola mravov stodola (1755)
frantiSkdnskeho mnicha, najvyraznejSicho predstavitela barokovej didakticko-reflexivnej
poézie Hugolina Gavlovica. Ide o prvé dielo slovenskej literatiry s preukazatelnymi
umeleckymi hodnotami. Ciel tejto skladby je naznafeny uz v titule, ked’ sa hovori o ,,valaske;j
Skole*, ktoru treba v prenesenom vyzname chapat’ ako Skolu zivotnej mudrosti a skisenosti.
Autorovi i§lo o to, aby citatel'ovi sprostredkoval bohatstvo mravnych ponauceni a praktickych
rad o najroznejSich veciach a Zivotnych otazkach na zdklade nabozenskych a obc¢ianskych
moralnych zasad — odtial’ i ,,mravav stodola®. Gavlovicova Valaska skola a Skola krestanské
(1758) st ucebnicami obcianskej a nabozenskej moralky, vyznacujicimi sa literarnou
erudiciou, $tylistickou a kompozi¢nou prepracovanost'ou, zmyslom pre humor a iréniu.*?

2 KAKOSOVA, Zuzana. Zo starsej slovenskej literattry II (u¢ebné texty). Bratislava: Stimul. Filozoficka
fakulta Univerzity Komenského v Bratislave. Katedra slovenskej literatry a literarnej vedy, 2013.

30 KAKOSOVA, Zuzana. Zo starsej slovenskej literattry II (u¢ebné texty). Bratislava: Stimul. Filozoficka
fakulta Univerzity Komenského v Bratislave. Katedra slovenskej literatry a literarnej vedy, 2013.

31 KAKOSOVA, Zuzana. Zo starsej slovenskej literattry II (uéebné texty). Bratislava: Stimul. Filozoficka
fakulta Univerzity Komenského v Bratislave. Katedra slovenskej literatry a literarnej vedy, 2013.

32 CABADALJ, Peter. Slovenska literatra do roku 1989. In: Siicasnd slovenska literatiira po roku 1989. Martin:
Slovensky literarny ustav Matice slovenskej, 2015.




Hugolin Gavlovi¢ - vychovavatel’, myslitel’ a basnik

Meno a ¢ast’ z diela Hugolina Gavlovica objavil, a slovenskej literarnej verejnosti predstavil,
prvy editor jeho diela Valaska skola Michal ReSetka. Vo verSovanom predslove k trnavskému
vydaniu tohto diela z roku 1830 - 1831 uviedol aj zdkladné Zivotopisné udaje Gavlovica. Ich
pramene ReSetka necitoval, ale, podla Gafrikovej,>*> mozno predpokladat’, ze ich ziskal
z prustianskeho franti§kanskeho klastora.>*

Hugolin Gavlovic¢ sa udajne narodil 11. novembra 1712 v Czarnom Dunajci v Pol'sku. Pri krste
dostal meno Martin a meno Hugolin prijal pri vstupe do rehole.

Predpoklada sa, Ze rodi¢ia Hugolina Gavlovica boli prislusnici nizSich socidlnych vrstiev, ktori
nemuseli byt nevyhnutne poddanymi, avSak ich pripadnu prislusnost’ k zemianskemu stavu by
v matri¢nom zéapise asi bola zaznamenan4, ale Ziadna taka tam nie je. Je zndme, Ze od svojho
prvého roku bol Gavlovi¢ vychovavany v Trstenej na Orave. Vyplyva to zo zdznamu v matrike
novicov v klastore v ktori v roku 1733 zlozili rehol'né sl'uby.3®

Presidlenie Gavlovicovcov z Pol'ska na Oravu, na Slovensko, suvisi aj s Gavlovi¢ovou
narodnou prisluSnost'ou. Niektori literarni historici akceptuji jeho pol'sky povod (Ciastocne
Bobek ¢i Brtan), d’alsi badatelia poukazuju na skutocnost, ze spisovatel prezil (az na Cas
najranejsieho detstva) v slovenskom prostredi (Mréz, MiSianik, Mindrik a i.). Predpoklada sa,
ze Hugolin Gavlovi¢ zékladné vzdelanie nadobudol doma, v Trstenej. Stredoskolské vzdelanie
pripisuje Lepadek Gavlovicovi do Ziliny. Svoje tvrdenie viak podpiera len nepriamym
prameniom, dnes uz nezvestnymi rukopisnymi dejinami Zilinského frantiskanskeho klastora.®’

Dalsie Gavlovi¢ove §tidia pripastaju predpoklad, Ze ziskal tplné stredoskolské vzdelanie,
ktoré vtom case poskytovalo v Uhorsku najmé jezuitské piaristické Skolstvo, zatial' Co
frantiSkdnska rehol'a disponovala niz§im typom S$kol. NajblizS§im zndmym datumom
v zivotopise Gavlovica je 30. jun 1733, kedy vstupil do frantiSkanskej rehole Salvatorianske;j
provincie a prijal meno Hugolin. Do rehol'ného rucha bol oble¢eny v Hlohovci a rok novicidtu
(1733-34) stravil v klastore v Pruskom. Pocas kandidatskej lehoty odisiel Gavlovi¢ do Beckova
(1734-36). Po skonceni filozofickej pripravy (od roku 1736) Gavlovi¢ pokracoval v studiu
teologie v zilinskom klastore. Za kina za bol vysviteny uz ako poslucha¢ Stvrtého semestra
v roku 1738.38

Predpoklada sa, 7e po skondeni $tadii ostal H. Gavlovi¢ ako reholny kitaz v Ziline, kde
vykonéval kazatel'ské povolanie a funkciu hospodarskeho spravcu klastora. 13. jina 1743 ho

33 GAFRIKOVA, Gizela. Kritické zhrnutie a interpretacia zakladnych udajov o Hugolinovi Gavlovi¢ovi. In:
Hugolin Gaviovic v dejindach slovenskej kultiry. Martin: Matica slovenska, 1989.
3 GAFRIKOVA, Gizela. Kritické zhrnutie a interpretacia zakladnych tdajov o Hugolinovi Gavlovi¢ovi. In:
Hugolin Gaviovic v dejindach slovenskej kultury. Martin: Matica slovenska, 1989.
35 GAFRIKOVA, Gizela. Kritické zhrnutie a interpretacia zakladnych udajov o Hugolinovi Gavlovi¢ovi. In:
Hugolin Gaviovic v dejindach slovenskej kultiry. Martin: Matica slovenska, 1989.
36 GAFRIKOVA, Gizela. Kritické zhrnutie a interpretacia zakladnych udajov o Hugolinovi Gavlovi¢ovi. In:
Hugolin Gaviovic v dejindach slovenskej kultiry. Martin: Matica slovenska, 1989.
37 GAFRIKOVA, Gizela. Kritické zhrnutie a interpretacia zakladnych udajov o Hugolinovi Gavlovi¢ovi. In:
Hugolin Gaviovic¢ v dejindach slovenskej kultury. Martin: Matica slovenska, 1989.
33 GAFRIKOVA, Gizela. Kritické zhrnutie a interpretacia zakladnych udajov o Hugolinovi Gavlovi¢ovi. In:
Hugolin Gaviovic v dejindach slovenskej kultury. Martin: Matica slovenska, 1989.




hlavné predstavenstvo prelozilo do Beckova a po roku (10. juna 1744) do Pruského. Clenom
komunity tamojSieho klastora ostal az do konca svojho Zivota, z toho poslednych dvanast’ rokov
ako kaplan v rodine Madocsanyiovcov v Horovciach. Fakt, Ze provinciondlne predstavenstvo
ponechalo Hugolina Gavlovica pocas celych 43 rokov na jednom posobisku, suvisi zrejme
s jeho pI'icnou chorobou, ktord mala, podla terminu pouZzitého v nekrologu klastornej kroniky,
tuberkuldzny charakter. Je pravdepodobné, Ze posledné mesiace 7.1.1787 - 4.6.1787) Zivota
stravil Gavlovi¢ na 16zku v kastieli u Madocsanyiovcov. Nazov choroby, ktorej podl'ahol, sa
v zapise neuvadza (spominaju sa vSak ,,mokvajuce vredy* a ,;rany otvorené az na kost™), ¢o
moze byt pokojne aj nasledok imobility, a teda opis dekubitov, tzv. prelezanin.

Doterajsi priebeh a spésob objavovania Gavlovi¢ovych rukopisov, podla Gafrikovej*® sved¢i
o tom, Ze heuristicky vyskum jeho diela eSte nemozno povazovat’ za definitivny.

Gafrikova® tiez uvadza, ze takmer polovica Gavlovi¢ovych diel sa nezachovala, alebo sa
nachadzaji na nezndmom mieste. Zachované st nasledujice diela:

1. Qualis vita mors est ita (1749)

2. Walaska sskola Mrawuw Stodola (1755)

3. Sskola Krestanska z werssami zwazana (1758)

4. Cwiceni duchowne (1778)

5. Antichristus (Nedatované)

6. Kamen ku Pomocy (1779)

7. Novena octavarum spiritualium (1779)

8. Manductio (1779)

9. Cesta KryZowa, ktre od domu Pilatoweho... (1780)
10. Pet sto naucenii o dobrych mrawoch (1782)

11. Zlomky latinskych i slovenskych kazni a katechitickych prac (Catechesis. Questiones
theologicae a pod.)

Gavlovi¢ by mal byt aj autorom d’alsich diel, ktoré su vSak nezvestné, alebo sa nezachovali.
Jeho autorstvo vS§ak mozno akceptovat’ v nasledujucich dokumentoch:

. Zywot swateho Petra Regalata (1746)

. Odpustki od Ngswetegssiho rymskeho PapeZe Benedikta... (1746)

. Menologium (1747)

. Pasional (1747)

. O pripraweni ku reholnimu Zywobyti (Nedatované)

. Rozmluwani aneb rozgimani duchowne (1747)

. Aeternitas et quator novissima (1758)

. Pisen o cyli a koncy ¢loweka (1765)

. Sskola duchowni aneb Nauceni ku Duchownemu Rozgimani (1777)
10. Swate rozgimani z Bohem gest zmluwami (1777)
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3 GAFRIKOVA, Gizela. Kritické zhrnutie a interpretacia zakladnych udajov o Hugolinovi Gavlovi¢ovi. In:
Hugolin Gaviovic¢ v dejindach slovenskej kultury. Martin: Matica slovenska, 1989.
4 GAFRIKOVA, Gizela. Kritické zhrnutie a interpretacia zédkladnych udajov o Hugolinovi Gavlovi¢ovi. In:
Hugolin Gaviovic v dejindach slovenskej kultury. Martin: Matica slovenska, 1989.
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11. Warug se marnosti gak chcess Zit w Swatosti (1777).%!

Prvych pit’ prac st Gavlovicove adaptacie konkrétnych cudzich autorov. Rukopisy €. 7 a 8 boli
podl'a publikovanych ukazok kratSimi verSovanymi pracami s kajicnym a eschatologickym
nametom. Diela ¢. 6,9,10 a1l predstavovali Gavlovi¢ovu bohato rozvinuti asketicko-
meditativnu tvorbu. V pripade poslednych dvoch diel ¢. 10 a1l Gavloviovo autorstvo
potvrdzujt aj jeho rukou pisané necistopisy obsahov kapitol obidvoch dokumentov.*?

Aj na Slovensku, podla Oravcovej,* v druhej polovici 17. storo¢ia a eSte aj na prelome 17.
A 18. storo€ia pocetne prevazovala spisba zamerana eticky. Vychéadzalo sa pritom z antickych
zdrojov, predovsetkym z Aristotela, stoikov a d’alSich autorov, znamych i cez novoplatonika
Stobaia. Od 40. rokov 18. storocia sice etickym pracam vyznamne konkuruji systematické
ucebnice zinych filozofickych disciplin, ale toto ich vyznam nijako neoslabuje ani
v desatro¢iach, do ktorych spada Gavlovi¢ova tvorba.**

Aj Gavlovi¢ovi radovi bratia — A. Presl v asketickych spisoch (1767 a 1777) a pravdepodobne
aj v stratenych filozofickych spisoch a O. Marada v diele Farar, politicus, aneb zbéhly a uceny
czlovek aidiota, to gest sprostik a czlowek neuceny gruntowné a gedno spasytedineg wire
rozmluwagu (1744) — sa etickej problematiky kazdy z iného hl'adiska dotykaju. Tejto vyraznej
dobovej tendencii splaca napokon dan aj Gavlovi¢ svojimi prekladmi (Bernardovho Speculum
disciplinae, Hueberovho Menologia), ktorému uz jeho autor dal eticky ndboj napriek
historiografickému obsahu.*

Hugolin Gavlovi¢ dokazatelne a pradvom predstavuje nielen z literarnohistorického, ale i zo
spolocenského, kulturneho a dejinného hl'adiska vyrazna a vzacnu osobnost’, autoritu, ktora sa
pri¢inila o upevnenie a opodstatnenie narodného sebauvedomenia, obrody a duchovnej
renesancie v ¢asoch ,,gycovitého a neprajného baroka.

Autorovi tohto ¢lanku je osobnost’ H. Gavlovica sympatickd uz aj (a nielen) preto, ze v obdobi,
kedy vo vtedajsej spoloc¢nosti nebolo postavenie Zeny rozhodne vnimané ako rovnopravne
s postavenim muza, dokdzal vo svojej tvorbe oslavit’ Zenu a symbolicky sa jej uklonit, ako to
potvrdzuje aj Dr. Laukova,*® ked proklamuje, Ze si (Hugolin Gavlovi¢ — pozn. M. G.)
., uvedomuje Zenu v jej historickom kontexte a dobovych zauzivanych konvenciach. No skor ako

# GAFRIKOVA, Gizela. Kritické zhrnutie a interpretacia zédkladnych udajov o Hugolinovi Gavlovi¢ovi. In:
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# GAFRIKOVA, Gizela. Kritické zhrnutie a interpretacia zédkladnych udajov o Hugolinovi Gavlovi¢ovi. In:
Hugolin Gaviovic v dejindach slovenskej kultiry. Martin: Matica slovenska, 1989.

# ORAVCOVA, Marianna. Filozoficky kontext Gavlovi¢ovej tvorby. In: Hugolin Gavlovi¢ v dejindch
slovenskej kultury. Martin: Matica slovenska, 1989.

# ORAVCOVA, Marianna. Filozoficky kontext Gavlovi¢ovej tvorby. In: Hugolin Gavlovi¢ v dejindch
slovenskej kultury. Martin: Matica slovenska, 1989.
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zeny, manzelky a matky). In: Sféra Zeny. Literatura, umenie a komunikacia. Banska Bystrica: Fakulta
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pozitivne mu vystupuje ako ta, ktord oslepuje muza a je mizogynovsky jeho najvacsim nestastim,
ale niekedy aj pozehnanim pre neho a pre jeho dom. “Y’
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